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RESUMO

O presente trabalho buscou abordar os aspectos da prescricdo no caso de
redirecionamento da execucédo fiscal em face de terceiro responsavel. Busca-se
descobrir se é possivel que o responsavel tributario invoque a prescricdo
intercorrente apds o lapso temporal de cinco e anos e, se a resposta for positiva, a

partir de qual momento o se iniciara a contagem do prazo.
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INTRODUCAO

Dentre os embates doutrinarios acerca da execucao fiscal, podemos destacar
a polémica sobre o prazo para o redirecionamento da execucao fiscal para a figura
do responsavel. Embora o Superior Tribunal de Justica tenha sumulado a questéo, a
doutrina é divergente em varios aspectos desse tema e jA podemos encontrar na
jurisprudéncia, entendimentos contrarios a referida sumula, inclusive na
jurisprudéncia do proprio STJ.

Sendo assim, partimos da analise da obrigacdo e da responsabilidade
tributéria, para posteriormente enquadrarmos o momento da constituicdo do crédito
tributario e, em seguida, analisarmos o fenbmeno e o0s prazos da prescricdo no
Direito Tributario. Visto esta parte introdutdria, passamos a analise da possibilidade
do redirecionamento da execucao fiscal para, finalmente, enfrentarmos os embates
doutrinarios e jurisprudenciais a respeito do prazo para o fisco promover o
redirecionamento da execucao fiscal, sob pena de restar caracterizada a prescricao
intercorrente em favor do particular. Outro tema a ser debatido versa sobre o inicio
da contagem do referido prazo. Em suma, o que se busca encontrar no presente
artigo é a opinido doutrinaria e jurisprudencial em relacdo ao prazo do credor para
promover o redirecionamento da execucéo fiscal, bem como o inicio da contagem do

respectivo prazo.

1 ASPECTOS GERAIS DA OBRIGACAO E DA RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA

Hugo de Brito Machado( 2010, p. 129) ao discorrer sobre o conceito da
obrigacao tributéaria, leciona que:

A relacao tributaria, como qualquer outra relacao juridica, surge da
ocorréncia de um fato previsto em uma norma como capaz de
produzir esse efeito. Em virtude do principio da legalidade, essa
norma h& de ser uma lei em sentido estrito, salvo em se tratando de
obrigacdo acessoria. A lei descreve um fato e atribui a este o efeito
de criar uma relacdo entre alguém e o Estado. Ocorrido o fato, que
em Direito Tributario denomina-se de fato gerador, ou fato imponivel,
nasce a relacdo tributaria, que compreende o dever de alguém
(sujeito passivo da obrigacéo tributéria) e o direito do Estado (sujeito
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ativo da obrigacao tributaria). O dever e o direito (no sentido de
direito subjetivo) sdo efeitos da incidéncia da norma.

Podemos entender dessa forma, que a obrigacdo tributaria é a relacdo
juridica onde o particular tem a obrigacédo de prestar dinheiro ao Estado, bem como
fazer, ndo fazer ou tolerar algo decorrente do interesse da arrecadacao ou
fiscalizacdo de tributos por parte do Estado, que por sua vez, tem o direito de
constituir contra o individuo, um crédito (MACHADO, 2010, p. 129.). A obrigacéo
tributaria, segundo o artigo 113, do Cédigo Tributario Nacional sera principal ou
acessoOria. A obrigacdo principal visa o pagamento de tributo ou penalidade
pecuniaria, enquanto a obrigacdo acesséria visa as prestacdes, positivas ou
negativas previstas em lei. Mas para bem entendermos os institutos da obrigacéo e
responsabilidade tributarias, devemos antes, analisar o conteddo de seus
elementos, sendo eles a hip6tese de incidéncia, o fato gerador, a base de célculo, a
aliguota, e os sujeitos ativo e passivo. A hipotese de incidéncia ndo se confunde
com o fato gerador. Ela representa a descricdo legal de um fato, considerada
abstrativamente, enquanto o fato gerador € concreto. Hugo de Brito Machado ( 2010.

p. 135) realiza a diferenciagéo desses institutos dizendo que:

A expresséo hipotese de incidéncia designa com maior propriedade a
descri¢do, contida na lei, da situagdo necesséaria e suficiente ao
nascimento da obrigacdo tributaria, enquanto a expressao fato
gerador diz da ocorréncia, no mundo dos fatos, daquilo que esta
descrito na lei. (2010, p. 135).

Em relacdo ao fato gerador, de acordo com o artigo 114, do Cddigo Tributéario

Nacional:

Art. 114. Fato gerador da obrigacdo principal é a situacdo definida em lei

como necessaria e suficiente a sua ocorréncia.

De acordo com Hugo de Brito Machado(2010, p. 133) o fato gerador € a
concretizacao da hipotese de incidéncia, abstratamente prevista em lei. Para o autor
“o fato gerador da obrigacao tributaria ha de ser sempre considerado como fato.”

Ainda segundo o renomado autor, a base de calculo representa “a expressao



126

Revista das Faculdades Integradas Vianna Judnior \
VIANNA § APIENS

econbmica do fato gerador do tributo [...], € a realidade economicamente
quantificavel”. E um elemento essencial para a identificacdo do tributo e sobre ele
incidira a chamada aliquota, que € “o percentual aplicado sobre a base de calculo.”
(2010, ps. 142-143 ). Para melhor entendermos a dinamica da relacéo de tributacao,
devemos estudar o artigo 119 e 121, ambos do CTN, que tratam sobre 0s sujeitos

da relacao tributéaria.

Art. 119. Sujeito ativo da obrigacao € a pessoa juridica de direito publico,

titular da competéncia para exigir o seu cumprimento.

O sujeito ativo, como se pode extrair da leitura do artigo acima indicado, é
aguele titular da competéncia para exigir o adimplemento da obrigagdo. Desta
forma, o sujeito ativo sera a pessoa juridica de direito publico que possui
competéncia para constituir o crédito tributario, inscrevé-lo na divida ativa e
promover a execucado fiscal (MACHADO, 2010, p. 147). JA4 em relacdo ao sujeito
passivo, podemos descrevé-lo como sendo a pessoa, natural ou juridica, obrigada
ao cumprimento da obrigacao tributaria. Ponto importante destacado por Hugo
Machado de Brito é sobre a diferenciacdo entre o contribuinte e o responsavel. Em
sua classificagdo o autor utiliza a denominacéo de sujeito passivo direto e indireto,

senéo vejamos:

O sujeito passivo direto (0 contribuinte) € aquele que tem relacao de
fato com o fato tributavel, que é na verdade uma forma de
manifestacdo de sua capacidade contributiva (...) Por conveniéncia
da Administracdo tributaria, a lei pode atribuir o dever de pagar o
tributo a outra pessoa, que nao tenha relacdo de fato com o fato
tributavel, eliminando, ou nado, esse dever do contribuinte. Surge,
nesse caso, 0 sujeito passivo indireto. O sujeito passivo indireto é
aquele que, sem ter relacéo direta de fato com o fato tributavel, esta,
por forca de lei, obrigado ao pagamento do tributo. (MACHADO,
2010, p. 150)

BN

O Cddigo Tributario Nacional, em seu artigo 121, I, se refere a
responsabilidade tributaria em sentido estrito, ao referir-se ao responsavel como

sendo um sujeito passivo diverso do contribuinte. De acordo com o referido artigo
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Art. 121. Sujeito passivo da obrigacao principal € a pessoa obrigada
ao pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria. Paragrafo Unico.
O sujeito passivo da obrigagéo principal diz-se:

| - contribuinte, quando tenha relagéo pessoal e direta com a situacdo
gue constitua o respectivo fato gerador;

Il - responséavel, quando, sem revestir a condi¢do de contribuinte, sua
obrigacéo decorra de disposicao expressa de lei.

Porém o artigo acima citado deve ser interpretado, nesse caso, juntamente

com o artigo 128, também do Cdodigo Tributario Nacional, que dispde:

Art. 128. Sem prejuizo do disposto neste capitulo, a lei pode atribuir
de modo expresso a responsabilidade pelo crédito tributario a
terceira pessoa, vinculada ao fato gerador da respectiva obrigacao,
excluindo a responsabilidade do contribuinte ou atribuindo-a a este
em carater supletivo do cumprimento total ou parcial da referida
obrigacao.

Isso vale dizer que podemos encontrar um individuo na posicdo de
contribuinte e outro individuo na posi¢cao de responsavel. Porém, ha que se ter em
mente que sO podera ser apontado como responsavel, aquele particular que tiver
algum vinculo com o fato gerador.

Leandro Paulsen ( 2008, p.907) defende o mesmo ponto de vista, quando diz

que:

O legislador ndo pode atribuir responsabilidades tributarias de modo
aleatério, a quem ndo se relacione com o fato gerador ou com o
contribuinte. A causa da responsabilidade e seus efeitos tem de se
justificar.

Nas palavras de Hugo de Brito Machado ( 2010, 159):

Com efeito, denomina-se responsavel o sujeito passivo da obrigacdo
tributaria que, sem revestir a condi¢cdo de contribuinte, vale dizer,
sem ter relacdo pessoal e direta com o fato gerador respectivo, tem
seu vinculo com a obrigacao decorrente de dispositivo expresso da
lei.
A doutrina contemporéanea classifica a responsabilidade tributaria passiva em
responsabilidade por substituicdo e responsabilidade por transferéncia para tratar do
vinculo juridico existente entre o contribuinte e o responsavel. Dessa forma,

analisaremos 0s conceitos e caracteristicas desses dois institutos.
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1.1 Responsabilidade tributéria por substitui¢cédo

Da-se a responsabilidade tributaria por substituicdo quando a obrigacdo surge
diretamente para o responsavel, a quem deve recolher o tributo devido a partir da
ocorréncia do fato gerador. De acordo com Machado (2010, p. 151), a substituicdo
ocorre quando o legislador, ao definir a hipotese de incidéncia, coloca desde logo
como sujeito passivo da relacdo tributaria - que surgird com a ocorréncia do fato
gerador-, um individuo que ja esté relacionado aquele. No momento em que ocorre 0
fato gerador, o responsavel ja guarda uma relacdo com ele. Aqui reside a principal
diferenca entre a responsabilidade por substituicio e a responsabilidade por
transferéncia, visto que na responsabilidade por transferéncia, o responsavel ocupa

o lugar do contribuinte ap6s a ocorréncia do fato gerador.

1.2. Responsabilidade tributaria por transferéncia

A responsabilidade por transferéncia acontece quando um terceiro ocupa o
lugar do contribuinte apdés a ocorréncia do fato gerador, em decorréncia de um
evento superveniente, ou seja, depois de surgida a obrigacdo contra uma pessoa
determinada ela acaba sendo transferida a outro por acontecimentos posteriores
(SABBAG, 2011, p. 709).

A responsabilidade por transferéncia ocorre quando existe legalmente o
sujeito passivo direto (contribuinte) e mesmo assim o legislador atribui também, a
outra pessoa, o dever de pagar o tributo, tendo em vista eventos ocorridos apés o
surgimento da obrigacao tributaria. (MACHADO, 2010)

Desta forma, podemos perceber que na responsabilidade tributaria por
transferéncia, a obrigacao tributaria surge primeiramente em face do contribuinte, no
entanto, a legislacao prevé a mudanga do polo passivo em decorréncia do advento

de determinados atos ou fatos juridicos.
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2. O REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL, UMA ANALISE A LUZ DO
DIREITO PROCESSUAL

Ja sabemos que diante da auséncia de pagamento da obrigacao tributaria, o
sujeito ativo procedera com a expedi¢cdo da Certiddo de Divida Ativa (CDA), que é
titulo executivo extrajudicial. Com o titulo em maos, o representante da Fazenda
Plblica promovera a acdo de Execucdo Fiscal em face do particular (MACHADO,
2010). De acordo com Fredie Didier Jr (2010, p. 745), “Apés a inscricdo em divida
ativa, serd emitida uma certiddo que atesta a certeza e liquidez do débito. Essa
certiddo, denominada de certiddo de divida ativa, constitui o titulo executivo apto a
legitimar a propositura da execucao fiscal”. Mais adiante, o autor analisa sobre a
possibilidade do redirecionamento da execucao fiscal, da figura do contribuinte, para

a figura do responséavel da seguinte maneira:

Conquanto o art. 2°, 8 5°, |, da Lei Federal n. 6.830/1980 mencione a
necessidade de os responsaveis serem designados no Termo de
Inscricdo de Divida Ativa, € bem de ver que o art. 4° da mesma Lei n.
6.830/1980 dispde poder a execucao fiscal ser promovida contra o
responséavel (inciso V). Se realmente fosse necessaria a designacao
do responsavel no Termo de Inscricdo em Divida Ativa, ele se
transformaria em devedor, ndo havendo razdo para o art. 4°, V, da
Lei n. 6.830/1980 fazer referéncia ao responsavel; bastaria a
referéncia apenas ao devedor, pois ostenta essa condicdo aquele
gue consta do Termo de Inscricdo em Divida Ativa.Significa, entdo,
gue a execugdo fiscal pode incidir contra o devedor ou contra o
responsavel tributario, ndo sendo necessario que conste 0 nome
deste na certiddo de divida ativa. Na verdade, estando o nome do
responsavel no Termo de Inscricdo em Divida Ativa, ele figura como
parte legitima a integrar o polo passivo da execucdao fiscal, havendo
a presuncao de liquidez e certeza de ser ele responséavel, podendo,
simplesmente, ser intentada execucéo fiscal em face dele. Caso,
todavia, ndo esteja consignado na Certiddo de Divida Ativa o nome
do responsavel, nada impede seja a execucdo contra ele
redirecionada, desde que haja a comprovacdo de sua
responsabilidade pela divida. (DIDIER JUNIOR., 2010, p. 748).

Apesar da opinido respeitavel do doutrinador acima citado, a legislacéo
tributaria patria permite que a cobranca do débito tributario possa recair sobre a
figura de terceira pessoa que nao conste na CDA. Evidentemente, cabe ao fisco

provar que se trata de uma das hipoteses previstas no Codigo Tributario Nacional e
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requerer ao magistrado que ocorra o redirecionamento da execucéao fiscal em face
da figura do responsavel.

Porém, ha que se fazer uma diferenciacdo quanto a modalidade de
responsabilidade. A nosso ver, seria incoerente a permissao do redirecionamento da
execucao fiscal em relacdo a responsabilidade por substituicdo, visto que nela ja
existia a figura responsavel na época da ocorréncia do fato gerador. Mais correto
seria, entéo, incluir o nome do responsavel no momento da criacdo da CDA.

O fato apontado pela doutrina majoritaria que tem o condao de justificar a
entrada de terceiro, alheio a CDA, no polo passivo da execucédo, é justamente a
comprovagdo tardia de responsabilidade de outrem. Sendo assim, o0
redirecionamento da execucao fiscal poderd ocorrer quando for o caso de
responsabilizacdo por transferéncia. A necessidade de uma medida que possibilite a
eficacia do processo de execucéao fiscal também é uma justificativa valida para a
aceitacéo dessa medida.

Porém, h&d que se fazer uma ressalva em relacdo aos limites do
redirecionamento da execucdao fiscal. A apuracdo da figura do responsavel devera
ocorrer apés o lancamento do crédito tributario e cabera ao fisco demonstrar que o
caso se enquadra nas normas relativas a responsabilidade tributaria e que o status
de responsavel s se revelou em momento processual avancado.

Esse raciocinio pode ser extraido dos incisos | e V, do artigo 568, do Cédigo

de Processo Civil, que reza:

Art. 568. S&0 sujeitos passivos na execucao:
| - o devedor, reconhecido como tal no titulo executivo;

[..]

V - o responsavel tributario, assim definido na legislacdo propria.

Sendo assim, vemos que o Cdodigo de Processo Civil prevé a possibilidade da
inclusdo no polo passivo de responsavel tributario, ainda que néao tenha sido
mencionado no titulo executivo extrajudicial.

Essa previsao ocorre devido ao fato de que podem vir a existir situagdes de
alteracdo do polo passivo quando ja estd em curso o processo de execucdo. Nao

seria razoavel que a Fazenda tivesse que criar outra CDA para comegar um novo
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processo de execucao fiscal, oriundo de um mesmo fato gerador, se ja existe a
figura do responsavel.
E uma medida que homenageia o principio da eficiéncia, da razoabilidade e da
economia processual.

O Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento da possibilidade do

redirecionamento da execucao fiscal nesses casos:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.

EXECUCAO FISCAL.  DISSOLUGAO  IRREGULAR.
RESPONSABILIDADE DO SOCIO-GERENTE. ONUS DA PROVA.
DISTINCOES.

1. Na imputacdo de responsabilidade do soOcio pelas dividas
tributarias da sociedade, cumpre distinguir a relacdo de direito
material da relacao processual. As hipéteses de responsabilidade do
sécio sdo disciplinadas pelo direito material, sendo firme a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que, sob esse aspecto, a
dissolucdo irregular da sociedade acarreta essa responsabilidade,
nos termos do art. 134, VIl e 135 do CTN.

2. Sob o aspecto processual, mesmo ndo constando o nome do
responsavel tributario na certiddo de divida ativa, € possivel, mesmo
assim, sua indicacdo como legitimado passivo na execucdo (CPC,
art.568, V), cabendo a Fazenda exequente, ao promover a agdo ou
ao requerer o seu redirecionamento, indicar a causa do pedido, que
ha de ser uma das hipéteses da responsabilidade subsidiaria
previstas no direito material. A prova definitiva dos fatos que
configuram essa responsabilidade sera promovida no ambito dos
embargos a execucdo. (RESP n° 1096444, processo n°
200802176717, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, em 30/03/2009)

Tendo visto que € possivel haver, nos casos acima citados, o
redirecionamento da execucdo fiscal, nos resta saber se existe em nosso
ordenamento juridico a fixacdo de um prazo, qual seria esse prazo e a partir de qual

momento 0 suposto prazo come(;aria a ser contado.

3 ASPECTOS DA PRESCRICAO

O instituto da prescricdo diz respeito ao fato de que o exercicio de um
determinado direito ndo deve ficar pendente de forma indefinida no tempo, de forma

a garantir uma seguranca juridica a sociedade (TARTUCE, 2011, p. 241).
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Na opinido de Maria Helena Diniz, a prescricdo esta apta a extinguir a

pretenséo do direito, n&o o direito em si. Nessa vereda, a prescri¢ao faz desaparecer
“por via obliqua, o direito por ela tutelado que néo tinha tempo fixado para ser
exercido”.(2010, p. 207).

Segundo Hugo de Brito Machado ( 2010, p.236):

Na teoria geral do direito, a prescricdo € a morte da acdo que tutela o
direito, pelo decurso do tempo previsto em lei para esse fim. O direito
sobrevive, mas sem protecdo. Distingue-se, nesse ponto, da
decadéncia, que atinge o préprio direito.

De acordo com a doutrina de Silvio de Salvo Venosa( 2007, p. 548)

O art. 189 abre o capitulo, dispondo: “Violado o direito subjetivo,
nasce para o titular a pretenséo, a qual se extingue pela prescricao,
nos prazos a que aludem os arts. 205 e 206”. Adota-se o principio da
actio nata, admitindo-se que a prescri¢ao tolhe o direito de acéo, ou
mais especificamente, dentro do direito material, a prescricdo faz
extinguir a pretensao, que € o espelho do direito de acéo.

Destarte, podemos concluir que a prescricdo acaba por constituir uma
penalidade aplicada contra o credor, em beneficio do devedor, homenageando a
maxima de que “o direito ndo socorre aos que dormem”, devido aos reclames sociais

por seguranca juridica.

3.1 A prescricdo do crédito tributéario

De acordo com o Cdédigo Tributario Nacional, o prazo prescricional sera de
cinco anos, a contar da data da efetiva constituicdo do crédito tributario.
O artigo 174 do CTN, assim dispde

Art. 174. A acdo para a cobrancga do crédito tributario prescreve em
cinco anos, contados da data da sua constituicdo definitiva.

Sendo assim, devemos analisar, contudo, qual o0 momento da constituicao
definitiva do crédito tributario, para entdo podermos aplicar a regra prescricional

trazida pelo artigo 174 do CTN. De acordo com o artigo 142, também do CTN
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Art. 142, Compete privativamente a autoridade administrativa
constituir o crédito tributario pelo lancamento, assim entendido o
procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo correspondente, determinar a matéria
tributavel, calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da penalidade cabivel.
Como visto acima, enquanto ndo houver lancamento pela autoridade
competente, ndo estara constituido o crédito tributario (MACHADO, 2010). Sendo
assim, podemos concluir que o prazo prescricional de cinco anos comecara a fluir a

partir do langamento realizado pela autoridade fiscal competente.

4 O PRAZO PRESCRICIONAL PARA O REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO
FISCAL

Concluimos no segundo tépico do presente trabalho, que nosso ordenamento
juridico pétrio permite, em certos casos, o0 redirecionamento da execuc¢do fiscal.
Porém, o fisco devera respeitar as regras concernentes a prescricao.

Sabe-se, também, que o prazo prescricional da divida tributaria ocorre em
cinco anos, contados do momento em que houver a formalizacdo do crédito
tributario. Por conseguinte, nos resta examinar se existe em nosso ordenamento
juridico um prazo para que a Fazenda promova o redirecionamento da execucao
fiscal para recair sobre a figura do responsavel e a partir de qual momento este
prazo comecaria a fluir.

A dificuldade de uma resposta imediata reside no fato de que o responsavel,
embora assim designado pela lei, ndo foi mencionado no momento de constitui¢ao
do crédito (se assim o fosse, ndo haveria o0 que se analisar em relagcdo ao
redirecionamento da execucdo fiscal, pois ele seria considerado parte).

Tendo em vista que o artigo 174 do CTN determina que a prescricdo comeca
a correr a partir da constituicdo do crédito, tal marco nédo se fez presente em relacéo
a figura do responsavel.

Consequentemente, em uma primeira leitura do dispositivo, poder-se-ia
imaginar que nao haveria prescricdo intercorrente no caso do redirecionamento da

execucao fiscal, uma vez que o crédito do responséavel ainda néo foi constituido, ndo
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havendo que se falar em prescricdo, podendo o fisco, a qualquer tempo, promover o
redirecionamento da execucgao fiscal. Nao obstante, a doutrina vem discutindo a
respeito da aplicagdo ou nao do prazo previsto no artigo 147.

Pela analise gramatical do dispositivo, percebemos que o prazo prescricional
s6 podera ser aplicado em favor do contribuinte indicado na CDA, ndo se aplicando,
todavia, a figura do responsével. Outra andlise que se faz necesséria é a da
prescricao intercorrente, disposta no art. 40 da Lei n° 6.830/80, que dispde

Art. 40 - O Juiz suspendera o curso da execuc¢do, enquanto ndo for
localizado o devedor ou encontrados bens sobre os quais possa
recair a penhora, e, nesses casos, ndo correra o prazo de prescrigao.
§ 1° - Suspenso o curso da execuc¢do, sera aberta vista dos autos ao
representante judicial da Fazenda Publica.

§ 2° - Decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano, sem que seja
localizado o devedor ou encontrados bens penhoraveis, o Juiz
ordenara o arquivamento dos autos.

§ 3° - Encontrados que sejam, a qualquer tempo, o devedor ou os
bens, serdo desarquivados 0s autos para prosseguimento da
execugao.

8 40 - Se da decisdo que ordenar o arquivamento tiver decorrido o
prazo prescricional, o juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica,
podera, de oficio, reconhecer a prescricao intercorrente e decreta-la
de imediato.

8§ 5° A manifestagdo prévia da Fazenda Publica prevista no 8§ 40
deste artigo sera dispensada no caso de cobrancas judiciais cujo
valor seja inferior ao minimo fixado por ato do Ministro de Estado da
Fazenda.

A patrtir da leitura do dispositivo acima mencionado, pode-se perceber que 0
legislador patrio optou por considerar que a prescricdo intercorrente também
ocorrerd no prazo de cinco anos. Assim sendo, quando a execucdo nao puder ser
satisfeita, o juiz suspendera a execucdo por um ano, findo esse prazo, ordenara o
arquivamento dos autos (art. 40, 8§ 1°). A partir do momento em que o magistrado
despachar suspendendo a execucgdo, sera dado vista para que o Sujeito Ativo
realize atos suficientes para encontrar bens ou responsaveis para darem
prosseguimento na execucdo fiscal. Se, todavia, durante o0s cinco anos
subsequentes, o Sujeito Ativo permanecer inerte, em homenagem ao principio da
seguranca juridica, ndo se justifica que apés o advento do lapso temporal, possa o
representante da Fazenda proceder com o redirecionamento da execucao fiscal em

face da figura do responsavel.
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Observe-se que, a partir do momento em que o juiz ordena o0 arquivamento
dos autos pelo periodo maximo de um ano, aberto vista para o representante da
Fazenda, ele devera fazer o redirecionamento da execugéo fiscal no prazo de cinco
anos, sob pena de a execucdo fiscal ser extinta por prescricdo intercorrente,
inclusive em relacéo ao redirecionamento da execucao fiscal.

E exatamente esse raciocinio seguido pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, senéo vejamos

TRIBUTARIO — EXECUCAO FISCAL — REDIRECIONAMENTO
CONTRA O SOCIO — CINCO ANOS DA CITACAO DA PESSOA
JURIDICA — OCORRENCIA DA PRESCRICAO.

O redirecionamento da execucado aos sicios gerentes deve dar-se no
prazo de cinco anos da citagdo da pessoa juridica, de modo a afastar
a imprescritibilidade da pretensdo de cobranca do débito fiscal.
Agravo regimental improvido. (AGA 200802441915, HUMBERTO
MARTINS, STJ — SEGUNDA TURMA, 31/08/2009).

Em relacdo ao inicio de contagem do prazo da prescricdo intercorrente, o
verbete n° 314 da Sumula do Superior Tribunal de Justica diz que o prazo
quinquenal tera inicio a partir do momento em que se findar o prazo de suspensao

de um ano do processo, como se pode ver na propria jurisprudéncia:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO FISCAL. ANUIDADES DE
CONSELHO DE FISCALIZAQAO. DISSOLUQAO IRREGULAR DA
SOCIEDADE. REDIRECIONAMENTO. POSSIBILIDADE. SUMULA
435/STJ. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULA 314/STJ.
TAXA SELIC. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A dissolucéo irregular da empresa legitima o redirecionamento da
execucdo fiscal para o sécio-gerente, conforme Sumula 435/STJ.

2.  "Em execugdo fiscal, ndo localizados bens penhoraveis,
suspende-se 0 processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da
prescricdo quinquenal intercorrente” (Sumula 314/STJ).

3. "As contribuicbes cobradas pelas autarquias responsaveis pela
fiscalizacdo do exercicio profissional sao contribuicbes parafiscais,
contribuigBes corporativas, com caréter tributario”

(STF, MS 21.797/RJ, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno,
DJ 18/5/01).

4. "E legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de correcéo
monetaria e de juros de mora, na atualizagédo dos créditos tributarios"
(REsp 665.320/PR, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, Primeira
Turma, DJe 3/3/08).

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRE no REsp 1226083, Min.
Arnaldo Esteves Lima. Primeira turma, 13/06/2012).
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CONCLUSOES

Ao longo do presente artigo, vimos que a figura do responsavel surge através
da impossibilidade de o sujeito passivo adimplir seu débito tributario e vimos também
que para que um particular seja considerado responséavel, devera haver previsdo em
lei. S6 assim o responsavel podera ser incluido no polo passivo da obrigacéo
tributaria. Visto isso, foi analisado que o prazo para a prescri¢cao tributaria ocorrera
em cinco anos e que de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, podera haver prescricao intercorrente se o fisco se quedar inerte.

Noutros termos, isso significa dizer que se nao for possivel adimplir a
obrigacéo tributaria na execucdo em face do contribuinte, a Fazenda pode requerer
ao magistrado que 0 processo Seja SUSPeENso por prazo maximo de um ano, para
que busque meios de executar o requerido. Se, contudo, ainda nao se tornar
possivel o pagamento por aquele indicado como contribuinte na Certiddo de Divida
Ativa, documento que instrui 0 processo de execucao, o fisco podera requerer o
redirecionamento da execucao fiscal em face da figura prevista em lei como
responsavel, ainda que seu nome ndo tenha sido mencionado na CDA.

Ante o0 exposto, podemos concluir que a jurisprudéncia do STJ vem decidindo
majoritariamente que a Fazenda tem o prazo de cinco anos, contados do final do
prazo de um ano da suspensao da execu¢do, momento em que estara certo que nao
havera possibilidade de executar o contribuinte, para promover o redirecionamento

da execucdo fiscal em face ao terceiro responsavel pelo crédito tributario.

THE CONTROVERSY OF DEADLINES PRESCRIPTIVE NO REDIRECT TAX
ENFORCEMENT

ABSTRACT

The present study sought to address aspects of the prescription in case there
redirection of tax enforcement in the face of third party. Search to find out if it is

possible that the responsible tax invoke prescription intercurrent after the delay of
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five years and if the answer to this question is positive, from which time the count will

start on time.

KEYWORDS: TAXLIABILITY. TAXFORECLOSURE. REDIRECTION.
RESCRIPTION.
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