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RESUMO

O presente estudo visa analisar a (im)possibilidade de aplicacdo das escusas
absolutérias, também chamadas imunidades penais, previstas no Cdédigo Penal
Brasileiro, as infracdes penais de violéncia patrimonial cometidas contra a mulher,
nos termos da Lei 11.340/06, diante do aparente conflito de normas observado entre
os artigos 181 e 182 do Codigo Penal e o artigo 79, inciso IV, da Lei Maria da
Penha. Para tanto, ap0s andlise histérica e contextual da violéncia doméstica no
Brasil, procede-se a apresentacdo e discussdo dos posicionamentos favoraveis e
desfavoraveis a esta aplicabilidade, através de pesquisa bibliografica em doutrinas,
revistas cientificas e informativas, jurisprudéncias, sitios da internet e outros que se
fizeram necessérios. Por fim, no tocante as conclusfes alcangadas, em que pese a
divergéncia doutrinaria que ainda paira sobre o tema, tem-se o entendimento do
STJ pela aplicabilidade das imunidades penais no contexto ora em foco. Ou seja, de
gue em sintese, de que a Lei 11.340/06 nédo as revogou, quer de forma expressa ou
tacita, razdo pela qual sua inaplicabilidade violaria de forma direta o principio
constitucional da isonomia. Diante disso, os tipos de pesquisas utilizados foram
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bibliograficos e documentais, ao amparo de leis, doutrinas e artigos de autores que

disp6em sobre os supracitados assuntos.

PALAVRAS-CHAVE: IMUNIDADES PENAIS. LEI MARIA DA PENHA. VIOLENCIA
PATRIMONIAL CONTRA A MULHER.

(In) applicability of absolute excuses to property crimes committed against

women in the domestic and family environment

ABSTRACT

The present study aims to analyze the (im)possibility of applying absolute excuses,
also called criminal immunities, provided in the Brazilian Penal Code, to criminal
infractions of heritage violence committed against women, under the terms of Law
11.340/06, compared to the apparent conflict of rules observed between articles 181
and 182 of the Penal Code and article 7, item IV, of the Maria da Penha Law. To this
end, after a historical and contextual analysis of domestic violence in Brazil, we
proceed to the presentation and discussion of favorable and unfavorable positions
regarding this applicability through bibliographic research in doctrines, scientific and
informational magazines, jurisprudence, websites and others that were necessary.
Finally, regarding the conclusions reached, despite the divergent doctrine that still
lingers on the subject, the STJ has the understanding of the applicability of criminal
immunities in the context now in focus, to the argument, in summary, that the Law
11.340/06 did not revoke them, either expressly or tacitly, which is why their

inapplicability would directly violate the constitutional principle of isonomy

KEYWORDS: CRIMINAL IMMUNITIES. MARIA DA PENHA LAW. HERITAGE
VIOLENCE AGAINST WOMEN.

377



V.12

N.1

Juiz de Fora
Jan-Jun 2021
ISSN 21773726

INTRODUGCAO

Em que pese o tempo de vigéncia da Lei Maria da Penha, é cedico que a
violéncia doméstica ainda se faz presente na vida e no cotidiano de mulheres que,
mesmo apos a edicdo da referida Lei, sdo vitimas constantes das formas de
violéncia previstas no artigo 7° da Lei 11.340/06.

A violéncia praticada contra a mulher no ambito doméstico e familiar, sob o
prisma da acima referida Lei, engloba ndo somente aquelas classificadas como
fisica e sexual, dotadas de maior visibilidade, mas também a psicolégica, a moral e a
patrimonial, sendo a ultima o objeto de estudo do presente trabalho.

No que tange a violéncia patrimonial, consecutivo historicamente, da relacdo
assimétrica de poder em relacdo a desvantagem/hipossuficiéncia econémica da
mulher frente ao homem, é possivel observar suas nuances de fragilidade, tanto no
tocante a postura das vitimas quanto no tocante a punicao conferida pelo Estado. A
tematica carece de entendimento pacifico junto a doutrina e jurisprudéncia patrias
frente ao aparente conflito de normas existente entre os artigos 181 e 182 do Cédigo
Penal e o artigo 7°, inciso IV, da Lei Maria da Penha, diante da divergéncia que se
firmou sobre o tema.

Nesse contexto, para proceder a analise da previsdo e caracteristicas da
violéncia patrimonial doméstica e familiar, bem como ao estudo das imunidades
penais e a (im)possibilidade, ainda controversa, de sua aplicagcdo no contexto da Lei
Maria da Penha, foi realizada uma pesquisa bibliografica em doutrinas, revistas
cientificas e informativas, jurisprudéncias, sitios da internet e outros que se fizeram
necessérios, para o fim de delinear a importancia do tema. Buscou-se uma
orientacdo que apontasse o quanto a (in)aplicabilidade das escusas absolutérias no
tocante a violéncia patrimonial cometida contra a mulher tem o condao de conduzir
tanto a postura a ser adotada pelas mulheres vitimas deste tipo de violéncia, quanto
aquela a ser adotada pelos 6rgéos responsaveis pela protecdo das vitimas e pela
punicdo dos agressores, de modo que a Lei Maria da Penha nao se dissuada de seu

objetivo primordial, qual seja, a protecao da mulher.
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Nesse sentido, o trabalho foi desenvolvido em 03 (trés) capitulos, frutos de
pesquisas onde foram utilizadas fontes bibliograficas e documentais, o amparo de
leis, doutrinas e artigos de autores que se dispuseram a trabalhar com os
supracitados assuntos. O primeiro versa sobre o contexto historico do surgimento da
Lei 11.340/06.

O segundo capitulo, a seu turno, apresenta as diferentes formas de violéncia
doméstica e familiar contra a mulher previstas na Lei 11.340/06, com enfoque na
violéncia patrimonial, tracando um paralelo entre esta e o0s tipos penais previstos
junto ao Cdédigo Penal. Por ultimo, aborda a temética das medidas protetivas de
urgéncia de carater patrimonial.

O terceiro e Ultimo capitulo versa sobre as escusas absolutdrias e sua
(in)aplicabilidade a violéncia patrimonial doméstica e familiar contra a mulher. Para
tanto, sdo apresentados posicionamentos doutrinarios e jurisprudenciais favoraveis e

desfavoraveis a sua aplicacao.

1 A LEI 11.340/06

Rememoram Souza e Silva (2012) que a Lei 11.340/06, popularmente
conhecida como “Lei Maria da Penha”, cuja proposta foi elaborada pelo Grupo de
Trabalho Interministerial, instituido no ano de 2004 e coordenado pela Secretaria
Especial de Politicas para as Mulheres, foi sancionada aos 07 de agosto de 2006
pelo entdo Presidente da Republica, Luiz Inacio Lula da Silva. Passou a vigorar 45
(quarenta e cinco) dias depois, ou seja, aos 22 de setembro daquele ano,
estabelecendo medidas que visassem a coibicdo da violéncia doméstica contra a
mulher, através de uma nova abordagem e tratamento do tema. Assim, veio a
promover alteragdes legislativas que garantissem a discriminacéo positiva e protetiva
a mulher, figura historicamente secundaria e dominada nas relagcdes de poder

observadas entre os géneros.
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No mesmo sentido, afirma Oliveira (2013, p. 20) que a promulgacdo da Lei
11.340/06 visava, ainda, “proteger a mulher e assegurar seus direitos fundamentais
previstos na Constituicdo Federal e nas convencdes e tratados internacionais dos

quais o Brasil é signatario”, conforme restara demonstrado a seguir.

1.1 Contexto histérico do surgimento da Lei 11.340/06

Inicialmente, cumpre ressaltar acerca do tratamento inferior conferido a
mulher ao longo da histéria, ndo s6 no Brasil, 0 qual pode ser observado através da
manifestacdo da dominagédo e discriminacdo da mulher por parte dos homens,
conferindo-lhes, assim, um papel secundario nas relacbes humanas (SOUZA,
SILVA, 2012).

Luma Marques Ruas (2019, p. 26) assevera que a histérica inferioridade
feminina & “particularmente visivel dentro do lar, [onde] h4 o compromisso de
sujeicado das mulheres perante os homens, sejam pais ou maridos”, o que, segundo
a autora, justificaria a tolerancia da sociedade frente a violéncia doméstica feminina
e, consequentemente, sua manutencao, frente a impunidade, ao longo dos anos.

Para Aline Arédes de Oliveira (apud TELES, 2006, p. 14) o papel secundario
ao qual é relegada a mulher, decorrente da construcao histérica de um papel de
menos importancia e visibilidade, resulta num desequilibrio das leis frente a
realidade social, bem como ao ferimento dos direitos humanos que lhes séo
conferidos.

No tocante aos direitos das mulheres, insta, nesse ponto, ressaltar que, ao
longo dos anos, na luta contra sua inferiorizagdo e dominacgéo, conforme pontua
Oliveira (apud TELES, 2006, p. 09), estas ganharam destaque e tiveram tais direitos
paulatinamente reconhecidos, pelo direito internacional inclusive, através da
Conferéncia Mundial de Direitos Humanos, em 1948; da Convencao sobre
Eliminacdo de Todas as Formas de Discriminagdo contra a Mulher (DEDAW), da
“Organizagcdo Mundial das Nacfes Unidas em 1979; e da Convencado para Prevenir,

Punir e Erradicar a Violéncia contra a Mulher (Convencédo do Belém do Pard) [...] em
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1994”, instrumentos internacionais de protecédo aos direitos humanos ratificados pelo
Brasil.

Ocorre que, em que pese a ratificacdo de tais instrumentos internacionais pelo
Brasil, o pais mostrou-se ineficiente em adotar medidas eficazes em relacdo ao
conhecido caso contra a vitima de violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
Maria da Penha Maia Fernandes, motivo pelo qual foi denunciado a Comissédo
Interamericana de Direitos Humanos da Organizacdo dos Estados Americanos e
posteriormente condenado pela Organizacdo dos Estados Americanos (OLIVEIRA,
2013). Posteriormente, a vitima deu o nome pelo qual € popularmente conhecida a
Lei 11.340/06 hodiernamente.

Souza e Silva (2012) e Ruas (2019) apresentam nuances sobre o aludido
caso de Maria da Penha Maia Fernandes, o qual mostra-se de salutar importancia
para apresentacdo e tratamento do tema que ora discute o presente trabalho.

Nesse sentido, durante o0 tempo em que permaneceu casada com O
colombiano Heredia Viveiros, num relacionamento que hoje seria taxado de abusivo,
Maria da Penha, além de ter sido vitima da violéncia de género, foi vitima, ainda, de
dupla tentativa de homicidio no ano de 1983. Na primeira, apos ser alvejada nas
costas enquanto dormia, Maria da Penha ficou paraplégica. Na segunda, Viveiros
tentou eletrocuta-la durante o banho. Depois de tais episédios, Maria da Penha,
finalmente, separou-se de Viveiros (SOUZA; SILVA, 2012).

Apés a ocorréncia dos tragicos episodios ora narrados, aliados, ainda, a
morosidade da justica brasileira para apurar e punir Viveiros pelos crimes tentados
perpetrados contra Maria da Penha, a denlncia do caso ganhou repercussao
internacional, culminando na ja mencionada denudncia, em 1998, perante a Comissao
Interamericana de Direitos Humanos, cuja tarefa compreende analisar possiveis
violagcbes aos direitos humanos previstos na Declaracdo Americana dos Direitos e
Deveres dos Homens (RUAS, 2019; SALES 2014).

Nesse ponto, insta esclarecer que, conforme salienta Sales (apud CUNHA,
PINTO, 2008), apés a denuncia, prolacdo de sentenca de pronuncia e condenatoria,

acolhimento da interposicdo do recurso de apelacdo da defesa, novo julgamento e
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nova interposicao de recursos, somente em setembro de 2002, quase vinte anos
apos a tentativa de homicidio tentado praticado contra Maria da Penha, Viveiros foi
preso.

No tocante a também ja mencionada condenacdo do pais frente ao claro
despreparo para lidar com o caso de Maria da Penha, relembra Ruas (2019) que
conforme consta do Relatdrio 54/2001%, elaborado pela Comiss&o Interamericana de
Direito Humanos, o Brasil foi responsabilizado pela omissdo e negligéncia frente a
violéncia domeéstica sofrida por Maria da Penha, ao ndo garantir-lhe devida protecéao,
mesmos apos assumir o “compromisso de implantar e cumprir os dispositivos
constantes na Convencao Americana, [...] bem como na Convencao de Belém do
Para” (SALES, 2014, p. 11) ratificadas pelo pais em 1992 e 2005, respectivamente.
Por fim, o pais foi condenado a pagar, a Maria da Penha, indenizacéo no valor de 20
(vinte) mil dolares (SALES, 2014).

Ndo bastasse a condenacdo, o pais foi negligente, mais uma vez, ao nao
atender de maneira satisfatoria as indagacdes formuladas na oportunidade pela
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos, e, em resposta, recebeu a
recomendacdo da criacdo de uma legislacdo especifica que visasse a protecao das
mulheres e a prevencao da violéncia doméstica (RUAS, 2019).

Foi nesse contexto que, conforme jA mencionado, foi instituido o Grupo de
Trabalho Interministerial em 2004, com o objetivo de elaborar a proposta de Lei que
posteriormente veio a ser sancionada sob o n°® 11.340/06 ou, como € popularmente
conhecida, Lei Maria da Penha (SOUZA, SILVA, 2012).

2 DA VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER

Inicialmente, cumpre destacar que a elaboracdo e divulgacdo do conceito de
violéncia ficou a cargo da Organizacdo Mundial da Saude, a qual, através da

publicacao do Relatério sobre Violéncia e Saude (2002, p. 05) estabeleceu que:

® Disponivel em: <http://www.sbdp.org.br/arquivos/material/299 Relat%20n.pdf>. Acesso em 12 jul 20.
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O uso intencional da forca fisica ou do poder, real ou em ameaca,
contra si proprio, contra outra pessoa, ou contra um grupo ou uma
comunidade, que resulte ou tenha grande possibilidade de resultar
em lesdo, morte, dano psicolégico, deficiéncia de desenvolvimento
ou privacao.

Delimitando o conceito de violéncia dentro da esfera doméstica e familiar
contra a mulher, a Lei 11.340/06 prevé, em seu art. 5°, que “qualquer agao ou
omisséo baseada no género que Ihe causa morte, lesdo, sofrimento fisico, sexual ou
psicolégico e dano moral ou patrimonial” configurara violéncia doméstica e familiar
contra a mulher. Em outras palavras, como bem pontua Sales (2014), este tipo de
violéncia consiste na agresséo, em sentido amplo, contra a mulher, em virtude da
relacdo familiar ou afetiva existente estre esta e o(a) agressor(a).

Na oportunidade, como veio de se afirmar, cumpre ressaltar que em que pese
a existéncia de outros fatores ensejadores de praticas violentas, “verifica-se que a
questao cultural é o grande fator desencadeador da [...] violéncia no Brasil”, frente ao
papel discriminatorio e submisso ao qual foi relegada a mulher no seio da sociedade
ainda patriarcal e machista em que nos encontramos inseridos (SALES, 2014, p. 35)

Nesse sentido, Souza e Silva (2012) rememoram que se encontram previstas
junto aos incisos | a V do art. 7° da Lei 11.340/06 as formas de violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, quais sejam, a violéncia fisica, a psicolédgica, a sexual, a
patrimonial e a moral.

Em breve sintese, por ndo ser o objetivo central do presente trabalho, serdo
tecidos breves comentarios acerca dos tipos de violéncia doméstica e familiar contra
a mulher sob a perspectiva dos autores Ruas (2019) e Sales (2014).

A violéncia fisica, nas palavras breves de Ruas (2019, p. 41), e em
consonancia com o inciso | do art. 7° da Lei 11.340/06, é aquela que ofende “a
integridade ou saude corporal da mulher’. Oliveira (apud MOURADIN, 2000)
destaca, ainda, que a violéncia fisica visa, primordialmente, a inducao de dor e
sofrimento fisico a vitima, através da prética de ferimentos que, em casos extremos,

podem culminar em sua morte.
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J& a violéncia psicoldgica, prevista no inciso Il do art. 7° da Lei 11.340/06, com
alteracdo pela Lei 13.772/18, é aquela que se traduz na agressdo emocional da
vitima, decorrente da pratica de ameacas, rejeicdo, humilhacdo, discriminacgao,
inferiorizacdo, diminuicdo, entre outros, por parte do sujeito ativo (SOUZA; SILVA,
2012).

Apesar da sutileza e subjetividade, vez que na maioria das vezes encontra-se
restrita ao seio de convivéncia dos sujeitos ativo e passivo, Ruas (2019) afirma que a
violéncia psicologica se atrela as outras formas de violéncia domeéstica e familiar
contra a mulher e, em sintese, pauta-se no controle a ser exercido sobre a vitima.

No tocante a violéncia sexual (art. 7°, inciso Ill da Lei 11.340/06), Sales (2014,
p. 28) a define como a violagdo do “exercicio do direito a liberdade sexual da
mulher”. No contexto da violéncia sexual, Ruas (2019) assevera que, ndo bastasse o
fato de, historica e culturalmente, as relagdes sexuais serem tratadas como um dos
desdobramentos dos deveres conjugais das mulheres dentro do matriménio, além do
constrangimento oriundo de tal pratica, ha, ainda, o descrédito com o qual a palavra
da vitima é recebida em tais situacdes, fatos que constituem verdadeiro Obice a
efetivacdo de dendncias desse tipo de violéncia.

Para a violéncia moral (art. 7°, inciso V da Lei 11.340/06), Sales (2014)
destaca que esta traduz-se na pratica de atos que ofendam a dignidade e/ou o
decoro da mulher. Assim, a titulo elucidativo, inegavel a correspondéncia guardada
entre este tipo de violéncia e os crimes contra a honra previstos no Cédigo Penal
(RUAS, 2019).

No tocante a violéncia patrimonial, fio condutor do presente trabalho, dedica-
se, com exclusividade, o subtdpico que se segue para o fim de tecedura dos

comentarios pertinentes.

2.1 Avioléncia patrimonial

No tocante a violéncia patrimonial, também denominada violéncia

econdmica/financeira ou abuso econdémico, para Oliveira (apud BRASIL, VIVA, 2011,

384



V.12

N.1

Juiz de Fora
Jan-Jun 2021
ISSN 21773726

p. 43; NCADV, p. 01), esta restara caracterizada quando da lesdo aos recursos
econdmicos ou patrimoniais da mulher. Tal previsdo encontra-se junto ao inciso IV

do art. 7° da Lei 11.340/06, tendo o legislador a definido como:

Art. 7° Sao formas de violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
entre outras:

[.]

IV - a violéncia patrimonial, entendida como qualquer conduta que
configure retencdo, subtracdo, destruicdo parcial ou total de seus
objetos, instrumentos de trabalho, documentos pessoais, bens,
valores e direitos ou recursos econdmicos, incluindo os destinados a
satisfazer suas necessidades;

Em pesquisa realizada junto ao balanco anual da Central de Atendimento a
Mulher — Ligue 180 (MMFDH, 2020)*, cujo servico é de utilidade publica, gratuito e
confidencial, com o objetivo de receber denuncias e preservado o anonimato do
denunciante, em termos de violéncia feminina, registrou-se que das 85.412
denuncias realizadas no ano de 2019, 78,96% versavam sobre violéncia doméstica.

N&o obstante, sobre esse percentual, apenas 2,2% referem-se as denuncias
de violéncia patrimonial®, conforme pontua Oliveira (2013, p. 11), que a “[...] violéncia
patrimonial tem sido identificada em propor¢gdo menor que as outras manifestacdes
de violéncia doméstica [...]°, do que se infere sua invisibilidade no seio de nossa

sociedade, dado ilustrado pelo gréafico a seguir:

* Disponivel em: <https://www.gov.br/mdh/pt-br/assuntos/noticias/2020-2/maio/balanco-anual-lique-
180-reqistra-1-3-milhao-de-ligacoes-em-2019/BalanoLigue180.pdf>. Acesso em 21 jul 2020
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Grdfico 11 - Violéncia Doméstica e Familiar - Violagées
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No tocante a aludida invisibilidade da violéncia patrimonial, Oliveira (apud
NACIONES UNIDAS, 2010, p. 25) explica que tal problematica restou reconhecida
pela prépria ONU, asseverando que “[o problema] reside, sobretudo, na promogao
da efetividade do direito interno, uma vez que existe a dificuldade na aplicacdo do
conceito no mundo dos fatos” (OLIVEIRA, 2012, p. 25). Ademais, depara-se a
violéncia patrimonial, ainda, com a baixa expectativa que suas vitimas nutrem em
relacdo ao sucesso de eventuais demandas decorrentes deste tipo de violéncia.

Por fim, garante Ruas (2019) que a definicdo e previsao legais da violéncia
patrimonial promove nada mais que uma releitura a alguns dos tipos penais previstos
junto ao Titulo Il da Parte Especial do Cddigo Penal Brasileiro, o qual dispde acerca

dos crimes contra o patriménio, conforme restara esclarecido a seguir.

2.2 Analise da violéncia patrimonial em consonéncia com o Cédigo Penal

Como veio de se afirmar, Ruas (2019) defende a ideia de que as condutas
previstas junto ao inciso 1V, do art. 7° da Lei 11.340/06, quais sejam, reter, subtrair

ou destruir, total ou parcialmente, objetos, documentos pessoais, bens, valores ou
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recursos econdmicos das mulheres, no ambito doméstico e familiar, encontram-se
atreladas a tipos penais ja existentes no Cédigo Penal, no Titulo em que este trata
dos crimes contra o patrimoénio.

Em sentido idéntico, Oliveira (apud PORTO, 2012, p. 71), afirma que, em que
pese o fato de conceituarem a violéncia patrimonial, os verbos constantes do aludido
inciso sdo, na pratica, nucleos dos tipos patrimoniais previstos no Codigo Penal.
Nesse contexto, procede-se, a seguir, a analise de cada um dos “nucleos do tipo” da
violéncia doméstica e familiar contra a mulher.

A primeira agdo constante junto ao inciso IV do art. 7° da Lei 11.340/06 € a de
retencéo de bens, valores e direitos ou recursos econdémicos da mulher, incluindo os
destinados a satisfazer suas necessidades. Assim, a conduta de reter o patriménio
da vitima guarda relacao intima com o tipo penal previsto junto ao art. 168 do Cadigo
Penal, o qual dispde sobre o crime de apropriacao indébita, e tem como bem juridico
tutelado a propriedade e a posse dos bens moéveis da vitima (OLIVEIRA, 2013).

Nesse sentido, a titulo exemplificativo, cita-se a conduta do conjuge varao que
usufrui sozinho dos bens do casal, como o0 percebimento integral de alugueres, o
nao repasse dos dividendos das acdes de uma sociedade pertencente a ambos os
sujeitos, bem como do quinhdo da meacéo cabivel a mulher (RUAS, 2019).

Indo além, Ruas (2019) assevera que a conduta da retengcdo prevista junto a
Lei 11.340/06, pode guardar relacdo, ainda, com o tipo penal previsto junto ao art.
244 do Codigo Penal, o qual dispbe acerca do delito de abandono material, na
medida em que o sujeito ativo se abstém de efetuar o pagamento devido ao sujeito
passivo a titulo de alimentos, os quais, indubitavelmente, destinam-se a satisfacéo
das necessidades da vitima, nos moldes do inciso IV do art. 7° da Lei Maria da
Penha.

Por fim, & possivel observar similaridade, ainda, com o crime de estelionato,
previsto no art. 171 do Cdodigo Penal, no passo em que, agindo mediante fraude,
erro e prejuizo patrimonial, elementos caracterizadores do tipo penal em comento
(OLIVEIRA, 2013), o sujeito ativo aproxima-se emocionalmente da vitima, muitas

vezes vistas como “alvos frageis emocionalmente” (apud CAMPOS, CORREA, 2012,
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P. 300-301) com o objetivo unico e exclusivo de obter vantagem patrimonial (RUAS,
2019).

Ja a segunda conduta prevista junto ao inciso ora em analise, diz respeito a
subtracdo de tais bens, valores ou recursos econdmicos da vitima, guardando
relacdo, pois, com 0s tipos penais previstos junto aos artigos 155 e 157 do Cdodigo
Penal, referentes ao furto e ao roubo, os quais, segundo Oliveira (apud PRADO,
2008, p. 341), tém como bem juridico tutelado a propriedade, a posse e a detencéo
de bens e valores patrimoniais.

Ruas (2019) exemplifica tal conduta a partir da pratica de retirada, diminuicéo
ou reducao de bens e valores particulares da vitima, ressaltando que esta devera
visar a vantagem patrimonial, ainda que se dé mediante violéncia e grave ameaca,
para que reste configurada.

A terceira e Ultima conduta prevista junto ao inciso IV do art. 7° da Lei
11.340/06 diz respeito a destruicdo, parcial ou total, de objetos, instrumentos de
trabalho e documentos pessoais e, no entendimento de Ruas (2019), pode ser
associada a, além do tipo penal do dano, previsto junto ao Titulo Il do Cadigo Penal,
em seu art. 163, outros 03 (trés) diferentes tipos penais previstos junto a Titulos
distintos do Cdodigo Penal. Seriam estes, o crime de supressdo de documento (art.
305), o crime de violagdo de correspondéncia (art. 151) e, finalmente, o crime de
frustracéo de direito assegurado por lei trabalhista (art. 203).

Assim, ilustrando tais condutas, o crime de dano restaria configurado a partir
da destruicdo de qualquer bem material da mulher; o crime de supressdo de
documento, quando a destrui¢do recair sobre documento, seja publico ou particular;
o crime de violacdo de correspondéncia, quando da destruicdo de correspondéncia
alheia, como o proprio nome sugere; e, por fim, o crime de frustracdo de direito
assegurado por lei trabalhista, quando a destruicdo de documento impossibilite a
vitima de exercer qualquer direito trabalhista a ela anteriormente conferido (RUAS,
2019).

Por fim, ndo se olvida, ainda segundo entendimento de Ruas (2019), que a

pratica de qualquer um dos crimes acima elencados somente classificar-se-a como

388



V.12

N.1

Juiz de Fora
Jan-Jun 2021
ISSN 21773726

violéncia patrimonial, nos moldes do art. 7°, inciso IV, da Lei 11.340/06, quando
cometida dentro do contexto da violéncia doméstica e familiar, ou seja, em razdo do
género feminino da vitima. Do contrario, tais praticas delitivas serdo abrangidas, tao

somente, pelo Cédigo Penal.

2.3 Das medidas protetivas de urgéncia de carater patrimonial

Ao elaborar o texto da Lei 11.340/06, além das consequéncias penais, cuidou o
legislador de, através das chamadas medidas protetivas de urgéncia, buscar a
efetiva protecdo da vitima, elencando-as, na forma de rol exemplificativo, em seus
artigos 22, 23 e 24 (SALES, 2014).

No tocante as medidas protetivas de urgéncia, conforme pontua Cavalcante
(2014), importante destacar acerca da necessidade do preenchimento dos
pressupostos legais para sua concessdo, 0s quais pautam-se na demonstracdo do
fumus boni juris, consistente na existéncia de indicio da autoria e materialidade do
crime perpetrado no ambito doméstico e familiar contra a mulher, e do periculum in
mora, além, claro, da instrucdo documental do requerimento da ofendida,
consistente em suas declaracdes, depoimentos de testemunhas, registros de
ocorréncias, dentre outros.

Considerando o tema central do presente trabalho, proceder-se-a, tdo somente,
a andlise daquelas previstas junto ao art. 24 da Lei 11.340/06, as quais voltam-se
para a protecdo do patriménio da vitima, consistente nos bens de sua propriedade
particular, bem como nos bens de propriedade em comum com 0 agressor
(OLIVEIRA, 2013). A seguir:

Art. 24. Para a protecdo patrimonial dos bens da sociedade conjugal
ou daqueles de propriedade particular da mulher, o juiz podera
determinar, liminarmente, as seguintes medidas, entre outras:

| - restituicdo de bens indevidamente subtraidos pelo agressor a
ofendida;

Il - proibicdo temporaria para a celebracdo de atos e contratos de
compra, venda e locagéo de propriedade em comum, salvo expressa
autorizacdo judicial;
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Il - suspensdo das procuracdes conferidas pela ofendida ao
agressor;

IV - prestacdo de caucgdo proviséria, mediante depdsito judicial, por
perdas e danos materiais decorrentes da préatica de violéncia
doméstica e familiar contra a ofendida.

Paragrafo Unico. Devera o juiz oficiar ao cartério competente para os
fins previstos nos incisos Il e Il deste artigo.

Para Cavalcante (2014), a medida prevista junto ao inciso | do artigo acima
transcrito objetiva a protecdo dos bens da ofendida, particulares e comuns, que se
encontrem em posse do agressor.

Ja para a medida prevista no inciso Il, de maior aplicabilidade aos casos em
gue nao se faz presente o instituto da outorga uxoria, argumenta Cavalcante (apud
DIAS, 2014, p. 326) que esta “além de impor ao agressor dever de abstencao, retira-
Ihe a capacidade de praticar determinados atos e de exercer determinados atos civis
gue eventualmente recaiam sobre o patriménio comum do casal ou particular da
mulher”.

A medida consistente na suspensdo das procuracdes conferidas pela
ofendida ao agressor (inciso Ill) pauta-se na observacdo do rompimento da relacao
de confianca anteriormente existente entre estes (CAVALCANTE, 2014).

Por fim, no tocante a medida expressa pelo inciso IV, ensina Cavalcante
(2014) que a caugdo, ali prevista, visa a garantia do pagamento de eventual

indenizacdo devida a vitima em decorréncia da prética de atos ilicitos.

3 (IN)APLICABILIDADE DAS ESCUSAS ABSOLUTORIAS NO CONTEXTO DA
VIOLENCIA PATRIMONIAL DOMESTICA

Rememoram Veras e Araujo (2018) que as escusas absolutorias, ou, ainda,
imunidades penais, aplicam-se a pratica de delitos patrimoniais, dividindo-se em
escusas absolutdrias absolutas e relativas.

O instituto das escusas absolutérias absolutas prevé que quando o crime for
praticado por conjuge, na constancia da sociedade conjugal, ou por ascendente ou
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descendente, seja qual for a natureza do parentesco, o autor do crime nao podera
ser punido (VERAS; ARAUJO, 2018). Sdo assim chamadas, absolutas, pois, de
acordo com Souza e Silva, ndo admitem prova em contrario (apud NUCCI, p. 189,

2008). Tal previsdo encontra-se junto ao art. 181 do Codigo Penal:

Art. 181 - E isento de pena quem comete qualquer dos crimes
previstos neste titulo, em prejuizo:

| - do cbnjuge, na constancia da sociedade conjugal;

Il - de ascendente ou descendente, seja 0 parentesco legitimo ou
ilegitimo, seja civil ou natural.

J& as escusas absolutérias relativas, garantem que, nos casos em que 0
crime for praticado em face do ex-cOnjuge, de irméo, tio ou sobrinho, a acao penal
sera condicionada a representacdo da vitima (VERAS; ARAUJO, 2018). E o que
dispde o art. 182 do Codigo Penal:

Art. 182 - Somente se procede mediante representacdo, se o crime
previsto neste titulo € cometido em prejuizo:

| - do cénjuge desquitado ou judicialmente separado;

Il - de irm&o, legitimo ou ilegitimo;

Il - de tio ou sobrinho, com quem o agente coabita.

Em outras palavras, os artigos 181 e 182 do Cdédigo Penal disciplinam acerca
da imunidade do sujeito ativo dos crimes patrimoniais em determinadas situacfes
faticas ou, ao menos, modifica a espécie da acao penal (SOUZA; SILVA, 2012).

Para Ruas (2019), o instituto das escusas absolutérias traduz-se num
privilégio de natureza pessoal, cuja origem remete-nos ao direito romano, sendo
certo que seu surgimento se deu como forma de preservacao das familias, buscando
a mitigacdo das desavencas e desprestigios ocorridos no seio familiar (apud
HUNGRIA, 1958, p. 324).

Por fim, ndo se pode olvidar que os efeitos das escusas absolutérias ndo sao
absolutos, encontrando entrave nas situacdes expressamente previstas junto ao
artigo 183 do Cdédigo Penal (SOUZA; SILVA, 2012). A segquir:
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Art. 183 - Nao se aplica o disposto nos dois artigos anteriores:

| - se o crime é de roubo ou de extorsdo, ou, em geral, quando haja
emprego de grave ameaga ou violéncia a pessoa;

Il - ao estranho que participa do crime.

Il — se o crime é praticado contra pessoa com idade igual ou superior
a 60 (sessenta) anos. (Incluido pela Lein®10.741, de 2003)

Superada a analise conceitual do instituto em comento, destaca-se, no
topico seguinte, acerca do aparente conflito de normas observado entre este e a

violéncia patrimonial domeéstica e familiar contra a mulher.

3.1 Aparente conflito de normas

Conforme salientado por Veras e Araujo (2018), com o surgimento da Lei
Maria da Penha, surgiu também divergente discussdo doutrinaria no tocante a
aplicacdo das escusas absolutérias aos crimes de violéncia doméstica e familiar
contra a mulher.

Nesse sentido, Ruas (2019) afirma que nesse cenario surgiu verdadeiro
conflito de normas entre a violéncia patrimonial doméstica e familiar contra a mulher
e as escusas absolutérias, trazendo a indagacdo a respeito da afastabilidade, ou
nao, da pena nos casos de violéncia patrimonial abrangidos pela Lei 11.340/06. Isto
porque, estar-se-ia diante de suposta colisdo entre direitos fundamentais: o direito a
seguranca e a propriedade da vitima mulher e o direito do agressor ao nao
processamento pelo Estado por uma conduta ilicita, garantido pelas imunidades
penais.

Noutras vozes, uma vez que “as circunstancias que definem a forma de
violéncia patrimonial sdo também condutas tipificadas como crimes contra o
patriménio no CP” (OLIVEIRA, p. 48, 2013), conforme ja exposto no presente
trabalho, surge o questionamento acerca da possibilidade de aplicagédo das escusas
absolutorias a tais praticas delitivas.

Em linhas gerais, a corrente defensora da aplicabilidade das escusas

absolutérias ao contexto da violéncia patrimonial contra a mulher arrazoa que esta
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Nao revogou, quer expressamente, quer tacitamente, os artigos 181 e 182 do Cdédigo
Penal, como o fez o Estatuto do ldoso (RUAS, 2019).

A contraponto, a corrente que defende a inaplicabilidade das escusas
absolutorias aos delitos patrimoniais cometidos sob a égide da Lei Maria da Penha
argumenta que sua aplicagdo feriria de morte o principio da especialidade, bem
como a supralegalidade da Convencdo do Belém do Pard, ratificada pelo Brasil
(RUAS, 2019).

A seguir, apresentam-se detalhadamente os argumentos adotados e
difundidos por cada uma das duas correntes mencionadas alhures, bem como
ponderacBes conducentes a conclusdo pela adocdo da corrente defensora da
inaplicabilidade das escusas absolutérias aos delitos patrimoniais cometidos contra

a mulher no Ambito doméstico e familiar.

3.2 Posicionamentos favoraveis a aplicabilidade

Conforme veio de se afirmar, a corrente que defende a aplicabilidade das
escusas absolutdrias aos delitos patrimoniais cometidos contra a mulher no ambito
doméstico e familiar argumenta, em linhas gerais, que ndo houve sua revogacao
pelo texto da Lei 11.340/06, razdo pela qual entendimento diverso do ora filiado iria
de encontro a isonomia constitucionalmente garantida em nosso ordenamento
juridico (RUAS, 2019).

Nessa linha de defesa da aplicabilidade das escusas absolutérias no contexto
ora debatido, o autor e promotor de justica Rogério Sanches Cunha defende a ideia
de que o texto normativo da Lei Maria da Penha ndo revogou, expressamente, as
imunidades penais previstas junto ao Codigo Penal, o que, por conseguinte, leva a
obrigatoriedade de sua aplicacdo (SOUZA,; SILVA, 2012).

No tocante a discussao acerca de uma possivel interpretacédo pela revogacao
tacita das escusas absolutorias frente a promulgacédo da Lei 11.340/06, o promotor e
autor defende, ainda, que tal interpretacdo feriria de morte 0s principios

constitucionais da razoabilidade e igualdade, por proteger, de sobremaneira, a figura
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feminina face a figura masculina no @mbito doméstico e familiar, 0 que ndo pode ser
admitido em nosso ordenamento juridico (SOUZA, SILVA, 2012).

Ainda nesta esteira de entendimento, ergue-se o argumento de que, caso
fosse a intencédo do legislador afastar a aplicabilidade das escusas absolutérias no
ambito doméstico e familiar, teria este tido o cuidado de fazé-lo de forma expressa,
assim como ocorrido no Estatuto do Idoso (Lei 10.741/03), o qual, através de seu
artigo 110, acrescentou ao artigo 183 do Cdédigo Penal o inciso Ill que dispde, frisa-
se, de forma expressa, que as escusas absolutérias nao serdo aplicadas “se o crime
€ praticado contra pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos” (RUAS,
2019).

Reforcando a ideia da aplicabilidade das imunidades penais aos delitos
patrimoniais cometidos contra a mulher no ambito domeéstico e familiar, o STJ, em
05 de agosto de 2014, ao julgar o RHC 42.918/RS, argumentou, em sintese, que, ao
ndo afastar de forma expressa ou tacita a aplicabilidade do instituto ora em comento,
a Lei Maria da Penha o incorporou ao seu texto legal, nos moldes do artigo 12 do
Cddigo Penal, o qual dispde que “as regras gerais deste Cddigo aplicam-se aos
fatos incriminados por lei especial, se esta ndo dispuser de modo diverso” (RUAS,
2019).

Ainda, nos mesmos moldes defendidos por Sanches, sustentou o Ministro
Relator do aludido RHC, Jorge Mussi, que entendimento contrario ao adotado pela
Corte violaria de forma direta o principio constitucional da isonomia (RUAS, 2019).

Veja-se a Ementa do julgamento:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
ESTELIONATO (ARTIGO 171, COMBINADO COM O ARTIGO 14,
INCISO 1, AMBOS DO CODIGO PENAL). CRIME PRATICADO
POR UM DOS CONJUGES CONTRA O OUTRO. SEPARACAO DE
CORPOS. EXTINCAO DO VINCULO  MATRIMONIAL.
INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA ESCUSA ABSOLUTORIA
PREVISTA NO ARTIGO 181, INCISO I, DO CODIGO PENAL.
IMUNIDADE NAO REVOGADA PELA LEI MARIA DA PENHA.
DERROGACAO QUE IMPLICARIA VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
IGUALDADE. PREVISAO EXPRESSA DE MEDIDAS
CAUTELARES PARA A PROTECAO DO PATRIMONIO DA
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MULHER EM SITUACAO DE VIOLENCIA DOMESTICA E
FAMILIAR. INVIABILIDADE DE SE ADOTAR ANALOGIA EM
PREJUIZO DO REU. PROVIMENTO DO RECLAMO. 1. O artigo
181, inciso |, do Coadigo Penal estabelece imunidade penal absoluta
ao cbnjuge que pratica crime patrimonial na constadncia do
casamento. (...) 3. O advento da Lei 11.340/2006 ndo é capaz de
alterar tal entendimento, pois embora tenha previsto a violéncia
patrimonial como uma das que pode ser cometida no ambito
doméstico e familiar contra a mulher, ndo revogou quer expressa,
guer tacitamente, o artigo 181 do Cdédigo Penal. 4. A se admitir
gue a Lei Maria da Penha derrogou a referida imunidade, se
estaria diante de flagrante hipdtese de violagdo ao principio da
isonomia, ja que os crimes patrimoniais praticados pelo marido
contra a mulher no a&mbito doméstico e familiar poderiam ser
processados e julgados, ao passo que a mulher que venha
cometer o mesmo tipo de delito contra o marido estaria isenta
de pena. 5. Nao ha falar em inefichcia ou inutilidade da Lei
11.340/2006 ante a persisténcia da imunidade prevista no artigo
181, inciso I, do Codigo Penal quando se tratar de violéncia
praticada contra a mulher no ambito doméstico e familiar, uma vez
gue na propria legislagdo vigente existe a previsdo de medidas
cautelares especificas para a prote¢do do patriménio da ofendida.
6. No direito penal ndo se admite a analogia em prejuizo do réu,
razdo pela qual a separacdo de corpos ou mesmo a separacdo de
fato, que ndo extinguem a sociedade conjugal, ndo podem ser
equiparadas a separacéo judicial ou o divércio, que pdem fim ao
vinculo matrimonial, para fins de afastamento da imunidade
disposta no inciso | do artigo 181 do Estatuto Repressivo. 7.
Recurso provido para determinar o trancamento da agdo penal
apenas com relacdo ao recorrente. (STJ - RHC: 42918 RS
2013/0391757-1, Relator: Ministro JORGE MUSSI, Data de
Julgamento: 05/08/2014, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicac&o: DJe 14/08/2014)

Por fim, corroborando, e complementando, todos os argumentos até aqui
apresentados, Ruas (2019) rememora que a corrente defensora da aplicabilidade
das escusas absolutérias pauta-se, ainda, no argumento acerca da impossibilidade
de interpretacdo de norma penal em prejuizo do réu, também chamado principio da
proibicdo da analogia in malam partem. Reafirma, pois, a impossibilidade de
eventual cogitacdo a respeito da revogacdo tacita das escusas absolutorias pelo
advento da promulgacdo da Lei 11.340/06 e, por conseguinte, a aplicabilidade das
escusas absolutérias aos delitos patrimoniais cometidos contra a mulher no ambito

domeéstico e familiar.
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3.3 Posicionamentos favoraveis a inaplicabilidade

A corrente doutrinaria contraria, que defende a inaplicabilidade das escusas
absolutorias aos delitos patrimoniais cometidos contra a mulher no ambito doméstico
e familiar, assevera que a intengcéo do legislador quando da edicdo da Lei Maria da
Penha pautou-se justamente na prevaléncia da protecao dos direitos das mulheres.
Aqui incluidos os patrimoniais, sobre a extincdo da pena, garantida pelas
imunidades penais previstas no Cadigo Penal, o que culminaria na interpretacdo de
gue estas foram tacitamente revogadas por aquela. Ainda, sustenta que
entendimento contrario representa inequivoco afronta ao principio da especialidade,
bem como da supralegalidade da qual dota-se a Convencdo do Belém do Para,
ratificada pelo Brasil, frente aos regramentos contidos junto ao Codigo Penal (RUAS,
2019).

Filiada a corrente que defende a inaplicabilidade das escusas absolutérias,
Maria Berenice Dias conclui que as imunidades penais foram tacitamente revogadas
pela Lei Maria da Penha frente a “criacéo” da forma de violéncia patrimonial contra a
mulher no ambito doméstico e familiar, prevista junto ao artigo 5° c/c 7°, inciso IV do
aludido diploma legal (OLIVEIRA, 2013).

Noutras vozes, a ideia aqui defendida € de que a “grave ameaga” e a
“‘violéncia” séo inerentes ao “tipo penal’ da violéncia patrimonial contra a mulher
prevista nos artigos supramencionados (OLIVEIRA, 2013).

Nesse sentido, Souza e Silva (apud Masson, 2011) defendem a ideia de que
0s crimes patrimoniais cometidos sob a égide da Lei Maria da Penha afastam a
possibilidade de aplicagdo das imunidades penais, frente a ineréncia da violéncia
gue neles se encontra caracterizada, nos moldes do art. 183, inciso I, do Cdédigo
Penal.

Oliveira (2013) alega que entendimento diverso desse ora defendido,
culminaria na perda da eficicia da Lei 11.340/06, vez que contrariaria seu proprio
fundamento, qual seja, nas palavras da autora, a “protecdo da mulher em situacao

de violéncia intrafamiliar, ou seja, a protecdo da mulher no seu ambiente domeéstico
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e nas suas relagdes de parentesco caracterizadas pela violéncia” (OLIVEIRA, p. 49,
2013).

Para Ruas (2019) este é, inclusive, um dos fatores que contribuem
diretamente para a ja debatida no presente trabalho, “invisibilidade” da violéncia
patrimonial cometida no ambito doméstico e familiar, vez que a inaplicabilidade das
escusas absolutdrias nesse contexto obstam, de forma inequivoca, a efetividade que
buscou se dar ao patriménio da mulher através da edi¢do da Lei 11.340/06.

Indo além, Leiria (2008) defende a tese de que, nos moldes do art. 2°, 81° da
LINDB, a correta interpretacdo a ser dada aos artigos 181 e 182 do Cdédigo Penal
seria pela sua derrogacao, frente a incompatibilidade destes com o texto da Lei
Maria da Penha, posteriormente promulgada.

Ainda na defesa pela inaplicabilidade das escusas absolutérias ao contexto
ora debatido, Veras e Araujo (2018) utilizam-se do enfoque primordialmente
constitucional para embasar seu posicionamento.

Para tanto, as aludidas autoras apoiam-se na Convencao de Belém do Para
(Convencédo Interamericana para Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia Contra a
Mulher), da qual o Brasil é signatario desde 1995, com promulgacao por meio do
Decreto n° 1973 em 1996, para justificar a inaplicabilidade das escusas absolutérias
aos delitos patrimoniais no ambito doméstico e familiar (VERAS; ARAUJO, 2018).

Nesse ponto, insta rememorar que a Convencao de Belém do Para nasceu a
partir da elaboracdo de uma acao-estratégia para dispor sobre a violéncia de género
contra a mulher, pela Comissao Interamericana da Mulher, organismo especializado
do Sistema Interamericano da Organizacdo dos Estados Americanos, prevendo de
forma expressa, além da definicdo de violéncia contra a mulher, “os direitos a serem
respeitados e garantidos, deveres dos Estados participantes e [definicdo] dos
mecanismos interamericanos de protecédo” (VERAS; ARAUJO, 2018, p.41).

Partindo dessa premissa € que foi elaborada, editada e promulgada a Lei

Maria da Penha, conforme previsdo em seu artigo 1°:
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Art. 1° Esta Lei cria mecanismos para coibir e prevenir a violéncia
domeéstica e familiar contra a mulher, nos termos do § 8° do art. 226
da Constituicdo Federal, da Convencao sobre a Eliminacdo de Todas
as Formas de Violéncia contra a Mulher, da Convencao
Interamericana para Prevenir, Punir_e Erradicar_a Violéncia
contra a Mulher e de outros tratados internacionais ratificados pela
Republica Federativa do Brasil; disp6e sobre a criagdo dos Juizados
de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher; e estabelece
medidas de assisténcia e protecdo as mulheres em situacdo de
violéncia doméstica e familiar (grifo nosso)

Para Veras e Araujo (2018), as imunidades penais, frente a sua natureza e
finalidade, estdo eivadas de inconvencionalidade no contexto ora apresentado, o
que atrai a paralizacdo de sua eficacia frente a incompatibilidade observada entre
estas e a Convencdo de Belém do Para, norma tida como supralegal em nosso
ordenamento juridico.

Isto porque, o Supremo Tribunal Federal decidiu, no julgamento do HC
87.585/TO, que os tratados internacionais de direitos humanos ratificados pelo Brasil
tém carater supralegal e, portanto, em que pese ndo revogarem normas de direito
interno que se mostrem a eles contraria, tém sua eficacia paralisada, efeito que, em
sentido formal, equivale a derrogacao do instituto das escusas absolutérias (VERAS;
ARAUJO, 2018).

Nesse ponto, Veras e Araujo (apud MAZZUOLI, 2011) asseveram que O

controle de convencionalidade assemelha-se ao controle de constitucionalidade:

A falta de compatibilizagdo do direito infraconstitucional com os
direitos previstos nos tratados de que o Brasil é parte invalida a
norma domeéstica respectiva, fazendo-a cessar de operar no mundo
juridico.

E alentador perceber o avanco da jurisprudéncia brasileira no que
tange a aplicacéo do didlogo das fontes e do principio internacional
pro homine.

Sobre o principio internacional pro homine:

Da mesma forma que existem normas constitucionais
inconstitucionais, existem normas constitucionais inconvencionais.
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Mas para sanar tais incompatibilidades (antinomias) deve o operador
do direito aplicar o principio internacional pro homine, segundo o qual
deve prevalecer a norma que, no caso concreto, mais proteja os
direitos da pessoa em causa. (...)

No direito interno, o principio internacional pro homine compde-se de
dois conhecidos principios juridicos de protecdo de direitos: o da
dignidade da pessoa humana e o da prevaléncia dos direitos
humanos.

Pelo exposto, considerando-se a natureza supralegal com a qual os tratados
internacionais de direitos humanos sédo recepcionados em nosso ordenamento
juridico, a aplicacdo do efeito paralisante da eficacia de normas interna com eles
conflitantes é medida que se imp&e, o0 que, aplicado ao caso concreto, traduz-se na
inviabilidade de aplicacdo das escusas absolutérias aos delitos patrimoniais
cometidos contra a mulher no ambito doméstico e familiar (VERAS; ARAUJO, 2018).

Em face de todo o exposto, tem-se que a aplicabilidade das escusas
absolutérias aos delitos patrimoniais cometidos contra a mulher no @mbito doméstico
e familiar contrariam o objetivo e a razéo de ser do texto normativo da Lei 11.340/06,
sendo certo que, no caso de sua aplicacdo, esvaziar-se-ia todo o conteudo voltado a
violéncia patrimonial do qual cuidou o legislador de prever expressamente no aludido
texto legal.

Nesse sentido, importante mencionar que o tema tem sido objeto de projetos
de lei, os quais visam a promocdo de alteracBes legislativas que tornem a
inaplicabilidade aqui defendida expressa, e, consequentemente, inquestionavel, na
tentativa de superar o debate que ora se firmou.

O primeiro, em tramite junto ao Congresso Nacional (Projeto de Lei n°
3.764/2004), de autoria do Deputado Coronel Alves prevé a revogacao expressa do
art. 181 e a alteracdo na redacao do art. 182, ambos do Cddigo Penal (LEIRIA,
2008).

O segundo (Projeto de Lei do Senado, n°® 71 de 2018), de autoria da
Senadora Vanessa Grazziotin, prevé a revogacao expressa do inciso | do artigo 181

do Caddigo Penal.
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Por fim, o mais recente deles, Projeto de Lei 3.059/2019, de autoria da
deputada Natalia Bonavides em parceria com a promotora de justica Erica Canuto,
prevé a insercdo do art. 41-A a Lei Maria da Penha para o fim de afastar,
expressamente, a aplicacdo das escusas absolutérias no ambito domeéstico e
familiar e, assim, garantir o cumprimento da Convencado de Belém do Pard (RUAS,
2019).

CONCLUSAO

Ao longo da historia, a mulher sempre foi conferido tratamento inferior em
detrimento do homem, em inegavel desigualdade hierarquica, o qual pode ser
observado através da manifestacdo da dominagéo e discriminagdo daquelas por
parte destes, conferindo-lhes, pois, um papel secundario nas relacées humanas.

Nesse contexto, em decorréncia desse fenbmeno social histérico, surge a
violéncia de género, aqui referida como violéncia doméstica e familiar contra a
mulher. Anos mais tarde, impde-se a necessidade da protecdo destas, o que, em
Nnosso pais, culminou na elaboracdo e promulgacao da Lei 11.340/06, popularmente
conhecida como Lei Maria da Penha, trazendo uma abordagem integralizada e
interdisciplinar para o fim de reprimir essa violéncia.

Dentre as formas de violéncia doméstica e familiar contra a mulher previstas
junto ao texto do diploma legal em comento, o presente trabalho destaca a violéncia
patrimonial, em que pese a “invisibilidade” da qual é revestida em nosso judiciario,
face ao aparente conflito de normas observado entre esta e o instituto das escusas
absolutorias, ou imunidades penais, previstas junto ao Cédigo Penal, o que traz a
baila a indagacdo a respeito de sua (in)aplicabilidade nos casos de violéncia
domeéstica.

O tema, ainda controverso, ensejou 0 surgimento de duas correntes

doutrinarias divergentes.
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A primeira corrente defende a aplicabilidade das imunidades penais, ao
argumento de que a Lei 11.340/06 nao revogou de maneira expressa ou tacita o art.
181 do Cdbdigo Penal como ocorrido com o Estatuto do ldoso. Aduz, ainda, que a
inaplicabilidade feriria o principio constitucional da isonomia, vez que “prejudicial” tao
somente aos homens, bem como o principio da proibicdo da analogia in malam
partem.

Foi esse, inclusive, o entendimento adotado pelo STJ em 2014, através do
julgamento do RHC 42.918/RS, o qual acrescentou, ainda, que Lei Maria da Penha
incorporou o instituto das escusas absolutorias, nos moldes do art. 12 do Cdédigo
Penal, o qual dispbe que “as regras gerais deste Codigo aplicam-se aos fatos
incriminados por lei especial, se esta ndo dispuser de modo diverso”, culminando na
ineficiéncia na instauracdo de processos criminais que versem sobre a violéncia
domeéstica patrimonial, o que colabora, de sobremaneira, para a invisibilidade deste
tipo de violéncia.

J4 para a segunda corrente, defensora da inaplicabilidade das escusas
absolutorias, a protecédo do direito patrimonial das mulheres se sobrepde a extingao
da pena consequente da aplicacdo das escusas absolutorias, ao argumento, em
sintese, de que entendimento contréario feriria de morte o principio da especialidade
da Lei Maria da Penha, bem como a supralegalidade da Convencédo do Belém do
Paré frente ao Cédigo Penal.

Ademais, aventa-se a tese de que a aludida lei revogou tacitamente as
imunidades penais, ao “criar’ a forma patrimonial de violéncia contra a mulher, o
gue, nos moldes do art. 183, inciso |, do Cédigo Penal, afastaria sua possibilidade de
aplicacéo.

Ainda, defende-se que, nos termos do art. 2°, 81° da LINDB, a correta
interpretacdo a ser dada aos artigos 181 e 182 do Codigo Penal seria pela sua
derrogacao, frente a incompatibilidade destes com o texto da Lei Maria da Penha,
posteriormente promulgada, em que pese o posicionamento do STJ sobre o tema,
pela aplicabilidade das escusas absolutérias. E certo que este permanece

controverso, sendo, inclusive, objeto de projetos de lei que visam a revogacao
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expressa do art. 181 (Projeto de Lei do Senado, n° 71 de 2018) e a alteracéo na
redacdo do art. 182 do Cdadigo Penal (Projeto de Lei n° 3.764/2004), bem como a
insercdo do art. 41-A a Lei Maria da Penha para o fim de afastar, expressamente, a
aplicacdo das escusas absolutérias no ambito domeéstico e familiar e, assim, garantir
o cumprimento da Convencao de Belém do Par& (Projeto de Lei 3.059/2019).

Assim, conclui-se que, hodiernamente, a alternativa mais viavel para a
inaplicabilidade das escusas absolutérias aos delitos patrimoniais cometidos contra
a mulher no ambito domeéstico e familiar seria a aprovacdo de um dos aludidos
projetos de lei, para o fim de adequar a legislacao patria a protecao dos direitos das
mulheres, em consonancia com o texto e objetivo da Lei 11.340/06, além de garantir
o cumprimento da Convencéo de Belém do Para, e, por fim, suprir o aludido conflito

de normas e pacificar o tema ainda controverso.
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